Preco Mohamed nezapisal Koran vlastnorucne?

2. cast

Svité pisma zohravaju v zivote 'udi réznu ulohu: pre niekoho st tieto texty bozské a tajomné,
pre niekoho zdhadné a nepochopitel'né, a niekto sa o ne vobec nezaujima. Avsak nikto nebude
popierat’ to, ze kolosalne ovplyvnili Zivot nadrodov, regionalnych civilizacii a I'udstva vébec.

Dnes budeme pokracovat vnasom rozpravani otom, preco nebol Koran zapisany
Mohamedom, vlastnoruc¢ne.

Publikacia prvej cCasti c¢lanku http:/inance.ru/2016/11/muhammad/, tak, ako sme
predpokladali, vyvolala reakciu. Niektori I'udia vyjadrili aj svoje roz¢arovanie a nespokojnost’
zdovodu, Ze Informacno-analytické centrum vyjadruje mienku o dogmdach historicky
sformovaného islamu, pricom ich nechape ako dogmy.

Z toho dévodu je potrebné povedat’, ze sme vzdy pripraveni k dialégu a s vd’acnost'ou
prijimame poukazania na konkrétne chyby v naSich materidloch, pretoze takéto
upozornenia vedu k ich naprave a upevneniu Ruskej varianty globalizacie v spolo¢nosti.

Jednako ale, vyjadrujeme nas pohl'ad na vec, a difame, Ze sa ocitne v rukach premyslajuceho
¢loveka, vnimajuceho Zivot priamo a snaziaceho sa porozumiet’ vSetkému, s ¢im sa v Zivote
stretava, bez posluSne automatického pohl'adu na tradi¢né vyklady a «panujlice nazory». Aké
zavery si pre seba urobi na ich zéklade, nakol'ko je schopny sebadisciplinovane zmenit' seba
a pomery vokol seba v suvislosti s nim vyvodenymi zavermi, to je jeho vec, zalezitost’ jeho
svedomia. Za vsetko sa bude potrebné pred Bohom zodpovedat: nam za napisané, a druhym
aj za neochotu Citat,, aj za precitanie, aj za postoj k interpretacii, aj za skutky (vratane slov a
mlcania) do i po precitani.

Dva druhy filozofie


http://inance.ru/2016/11/muhammad/

Existuju dva typy filozofickej kultary.

Prvy typ filozofie: dogmaticko-citatova filozofia. Pri tomto pristupe sa zavrhuje vsetko, ¢o
protire¢i dogmam pisma a tradicie, uznanym za «svdté» anespochybnitelné, a tiez
kanonickym vykladom pisma a tradicie. VSetko, ¢o do dogiem «nezapada», sa odstrihava
akoby noZnicami, ato z l'ubovol'nych poznatkov, ku ktorym clovek dospel sam, alebo ich
ziskal zvonku. Overenie dogiem na ich sulad s realitou sa kvalifikuje ako zlofin —
podkopavanie zékladov. Vo vysledku dokonca aj Istina (objektivna pravda*), ak sa stane
neuvazlivou a nedotknutel'nou vierou v psychike stipencov takéhoto druhu videnia sveta, tak
ich privadza k sebaklamu, a oni sa v skutocnych Zivotnych realidch stracaju, hoci s l'ahkost'ou
zongluju s r6znymi druhmi abstraktno-teoretickych hlavolamov.

Vlastne prave stupenci citatno-dogmatickej filozofie, ako predpokladame, aj vyjadrili svoju
nespokojnost’ s analyzou Koranu a udalosti predchadzajucich jeho zjaveniu sa v pisomnej
podobe. Tento druh filozofie charakterizoval K.Prutkov:

«Filozof s 'ahkost’ou vitazi nad budiicim aj minulym nest’astim, no 'ahko byva porazeny
tym pritomnym/skutoénym»

Druhy typ filozofie: metodologicka filozofia. Vychadza z principu:
«Istina, ak sa stane neuvazlivou vierou, tak privadza k sebaklamu»

Svedomité pochybnosti Istinu neni¢ia ani neponizuju, ale odhal'ujii nové hranice potvrdzujuce
Istinu, ktoré ju umoziuju lepSie pochopit. Preto vo filozofickej kulture, zaloZenej na
metodologii poznania, vedie objav nového poznania, ktoré nie je v sulade s predoslymi
strnulymi predstavami o Zivote, k pretvoreniu celého systému subjektivnych predstav
o Zivote. A takato filozofia umoZiiuje predchadzat’ nest’astiam.

Jedna z namietok na adresu Informac¢no-analytického centra sa zakladd na tom, Ze autori zle
poznaju islam. V kultare, kde prevlada citdtova filozofia, je kritérium I'udskej mudrosti
odtrhnuté od zivota:

«Dotyény XY je s¢itany, vel'a vie a krasne rozpravay.

Kritérium mudrosti v kulture s prevladajicim nedogmatickym videnim sveta, ktoré je
podmienené Zivotom spolo¢nosti, naslo svoje aforistické vyjadrenie v seridli «Soguny,
odvysielanom na obrazovkdch v Rusku v polovici 1990-tych rokov. Jedna z hlavnych
hrdiniek Mariko dala takyto popis osoby, podl'a ktorej je nazvany serial:

«Pan Toranaga je veI'mi mudry: len zriedkakedy sa myli».

Preto otazka nie je v tom, kol'ko toho Clovek vie, ale v tom, ¢i jeho moralka, vedomosti a
skutky zodpovedaju islamu, alebo po rusky Zivotu podla svedomia a ¢i sa nemyli vzh'adom
na realny zivot.

Dialekticky materializmus, nehl'adiac na mnoh¢ jeho omyly, bol spolo¢nost'ou prijaty ako
prva metodologicka filozofia, nasledkom coho sa s jeho pomocou opozicia (trockisti
a bol'Sevici) lahko vysporiadala s citditno-dogmatickou filozofiou cirkvi (vratane
moslimskej) aj s predchadzajicimi vladnucimi triedami.

Prave vychadzajic z chépania dvoch druhov filozofie sa stdva jasnym aj fakt, preco
moslimovia pod vedenim svojich duchovnych pastierov nedokazali vo vztahoch medzi l'ud'mi
dosiahnut’ ti ista uroven spravodlivosti, ktorti dosiahli akoby bezboZzni bol’Sevici, ktori si dali



za ciel' dosiahnut’ likvidaciu vyuzivania ¢loveka clovekom. Inymi slovami, I'udi k sebe
nepritiahol historicky sformovany islam, zaloZzeny na citdtno-dogmatickej filozofii, ale
bol'Sevizmus', ktory priniesol prvii metodologicki filozofiu vo forme dialektického
materializmu. Prave tato filozofia umoznila T'ahko sa zbavit nadbytocnych cirkevnych
dogmatikov-oponentov, anaprieck mnohym chybam, vyjadrit ocakdvania/tizby néroda,
vratane moslimského obyvatel'stva. A teda likvidacia vykoristovania c¢loveka c¢lovekom,
vyhlasena bol’sevikmi sa ukazala byt’ blizsie k Bohu. Co aj vyjadril J.V.Stalin frazou: «Boh
poméaha bol'Sevikomy.

AJ NAD SUCHOM
ZVITAZIME!
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Po Stalinovej smrti bola dogmatizovand aj filozofia v podobe kultu marxizmu-leninizmu.
AvsSak niekol’ko pokoleni T'udi bolo obozndmenych s metodologickou filozofiou (v jej
podstate), a nie vSetci ju brali ako prazdne slova: istd mensina nasla v metodoldgii nazvane;j
dialektika prostriedok vyjadrenia svojho vlastného spdsobu poznévania Objektivne] reality
a samostatného formovania svojho svetonazoru andzorov na jednotlivé otazky, ktoré,
podobne ako hocijaky prostriedok, mozno aje aj potrebné zdokonalovat. Kym si
metodologiu neosvoji celd spolo¢nost’, dovtedy davo-«elitarizmusy, vratane jeho moslimske;j
masky, bude existovat aj nad’alej. Je to spojené s tym, ze metodologia, ako pochopeny
a v kultire zaznamenany opis najvSeobecnejSich zékonitosti plynutia udalosti, ziskanych v
Rozliseni, d4& 'udom moznost' subjektivne pochopit’ najvSeobecnejSie zdkonitosti v ich

! Bol3evizmus — od slova ,bol%e”=,viac”; ,va&$ina“. Vyraz bol3evik neznamenal, Ze by bol%evikov bolo viac ako
ich oponentov. Pravy vyznam slova i fenoménu menom ,bolSevizmus” je zastupovanie zaujmov vacsiny ludi

v spolocnosti, pred utlakom mensiny (zastupujucej ,elitu”). V skuto¢nom Zivote byva vacsina populacie
prakticky vZdy (skryte, a sCasti aj otvorene) utlacana mensinou. Preto sa pravi bolSevici stavali za zaujmy
pracujuceho ludu. — pozn. prekl.
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jednotlivych a konkrétne rozpoznanych prejavoch v ramci priebehu udalosti. A teda aj
oslobodit’ sa z moci citatno-dogmatickej filozofie davo-«elitarizmu» r6znych modifikacii.

K ¢omu priviedlo odchylenie od povodného Koranického islamu
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Vychadzajuc zo zakonitosti uvedenych v prvej Casti vidime, Ze:

1.

(biosférne) — zivot moslimskej civilizacie sa nenachadza v sulade s biosférou Zeme, o com svedci
biosférno-ekologicka kriza, vratane aj v moslimskom regione;

. (druhové) — islamska kultdra, a v nej zakotveny systém vzdelavania, nevychovava Cloveka

zijuceho podl'a svedomia, psychicky a fyzicky zdravého, on je v nej skor vynimkou, nie pravidlom;

. (noosférno-naboZenské) — nehl'adiac na existenciu predpokladu na vybudovanie pravdovernej?

spoloc¢nosti na zaklade Koranu, hoc aj skresleného cenzormi, spolo¢nost’ stale nie je pravdoverna,
anezije v sulade a dialégu s Bohom, vicSinou sa neriadi Bohom ponuknutou spoluticastou pre
kazdého na Jeho Zamere;

. (sociokultirne) — kultara islamského sveta, nehladiac na rozmach, ktory nastal po tom, ako

Mohamed priniesol 'udom Zvestovanie, dospela k svojmu tupadku, nedokazala vypracovat
islamsktl vedu, a najmé, vytvorit koncepciu globalizicie, alternativnu a objemnejSiu k Zapadne;j
biblickej, ba ¢o viac, islamsky region sa dostal pod vplyv biblickej koncepcie, spod ktorej sa nevie
dostat’ dodnes;

(ekonomické) — technosféra vybudovana Zapadom pohltila islamsky svet, ktory nebol schopny
vytvorit’ alternativny eko-technologicky alebo biologicky model rozvoja, bezpe¢ny pre prirodu aj
Cloveka. Finan¢na a hospodarska ¢innost’ islamského sveta je vybudovana podla zapadnej Sablony,
tj. na zaklade uzery, pre vac¢§inu moslimov maskovanej. Alternativnu ekonomiku islamsky svet
nevie vybudovat’, pretoze ekonomika je odvodena od koncepcie riadenia procesu globalizacie,
ktorej alternativu takisto nemaju;

. (riadiace) — nakoniec, islamsky svet nedokazal predlozit’ dostatocne vSeobecnu teoériu riadenia,

ktora postacuje pre jednotny opis procesov, od tych najjednoduchsich po globalne.

2 Pravdoverny = v stlade s objektivnou spravodlivostou, t.j. etickymi principmi vioZzenymi Bohom do zékladov
vsetkého ¢o je v ramci Vesmiru, principov, ktoré dodrzuje aj Boh sam a dava tito moznost vietkému ¢o ma
intelekt a volu.
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Toto su praktické priklady toho, k ¢omu priviedlo odchylenie od zivého Islamu.

V prvej Casti sme sa dotkli témy, ze v ¢asoch Mohameda boli I'udia, ktori mu este pocas jeho
zivota pripisovali vyjadrenia a skutky, ktoré on neucinil; a tym viac bolo takych po jeho
odchode na druhy svet. Boli aj taki, ktori tvrdili, ze Mohamed kaze z cudzich slov,
a zapieranie takychto tvrdeni je zachytené v Korane. A rozkol medzi jeho stiipencami po jeho
odchode na druhy svet, ktorych este pocas zivota chvalil, nie st vymysly, ale realita,
zachytena v historickych kronikdch moslimskej regionalnej civilizacie.

http://ru.irangstravel.com/Files/Image/180.ipg

Pre ilustraciu uvedieme slovd imdma Ruholldha Musavi Chomejni k nepokrytecky veriacim
moslimom:


http://ru.irangstravel.com/Files/Image/180.jpg

«1. Teraz, kym eSte zijem, mi pripisuji niektoré vyhlasenia, ktorych v skutocnosti nebolo.
A mozno po mojej smrti bude ich pocet narastat’. Preto vyhlasujem, ze vSetko, ¢o sa mi
pripisovalo alebo bude pripisovat,, nie je hodnoverné, s vynimkou toho, ¢o som povedal
vlastnym hlasom alebo zapisal vlastnym rukopisom, alebo je overené mojim podpisom,
alebo mnou povedané je potvrdené Specialistami pre televiziu Islamskej republiky.

2. Niektori eSte za mdjho zivota tvrdia, Ze mi pisali moje vystipenia a prehldsenia.
Kategoricky odmietam takéto tvrdenia. Doteraz nikto okrem mna mi nechystal prejavy.

(..)

3. V case boja arevolicie som chvalil niektoré osobnosti, ktoré sa pokrytecky a s
pretvarkou vydavali za stipencov Islamu. Neskér som pochopil, ze ma svojou
prefikanostou oklamali. Tieto pochvaly boli dané vtedy, ked’ sa vydavali za oddanych
stupencov Islamskej republiky. Preto netreba to nespravne vykladat. Kazdého c¢loveka
treba sudit’ podl'a toho, aky je dnes.»

Ako ukazuju aj slova Chomejniho, historia sa opakuje. AvSak nie tieto zavere¢né slova su tie
najhlavnejsie. Hl'a, ¢o hovori Chomejni, bilancujuc v dejinach l'udstva epochu viery, viazanej
na text, a nie na svedomie vsetkych a kazdého:

«Egoisti a despoticki vladcovia vyuzili sviti knihu (Koran) pre antikoranické ciele. Pod
roznymi zamienkami a cestou vopred dohodnutych sprisahani odstranovali istinnych
vykladacov Koranu, tych, ktori sa oboznamili s istinou, ziskanou v Korane od Proroka...
(...) Oni polozili zéklad k prekrateniu Knihy, BoZskej Sunny a religie.

Ak poradie vysloveného v poslednej vete vyjadruje dolezitost, tak religia je uvedena na
tretom mieste.

V naSom chapani musi byt poradie priorit iné — od najdolezitejSich k menej ddlezitym:
Religia, Kniha (Koranu), Sunna, pretoze:

o religiozny zmysel/cit (t.j. vnimanie existencie Boha a Bozieho Predurcenia existencie Sveta) je
vrodeny l'udsky zmysel, neskor potlacany a prekriicany kultirou spolocnosti a vzajomnymi
vzt'ahmi l'udi;

e Koran (ako je uvedené v nom samom) je pre ludi len pripomenutim prirodzenej potreby

kazdého cloveka zit’ v religii — v zmysluplnom obojstrannom dialégu s Bohom cez Zivot, aby
¢lovek bol Clovekom, a nie zvieratom, zombi alebo démonom;

e Sunna je zbierkou svedectiev toho, ako zil a comu ucil 'udi Mohamed — nositel’ religiézneho
zmyslu a poznania Koranického Zvestovania.

A veci dospeli k tomu, Ze ¢lovek sa az hanbi o tom hovorit. A ¢im viac sa tieto zaklady
sirili, tym viac vznikalo roznych prekriteni a skresleni, az Svéty Koran, ktory bol zoslany
Pdanom Bohom Mohamedovi v jeho plnom rozliseni na zdokonalenie ludstva a zjednotenie
nielen moslimov, ale celej ludskej rodiny, s tym, aby priviedol ludstvo do stavu, ktory ma
dosiahnut, spasit’ tohto nositela boZskych viastnosti od satana a despotickych vladcov,
ustanovit' vo svete spravodlivost a predat’ moc do ruk nehriesnych duchovnych viadcov,
aby ju tito odovzdali ludom toho hodnym; bol zo Zivota vytlaCeny, akoby ani nebol
urceny pre Ponaucenie. Veci dospeli k tomu, Ze v rukach predajnej moci a nemravnych
akhundov”, ktori boli horsi nez despoticki vladcovia, sa Svity Koran pouZzival ako nastroj
pre zavadzanie nasilia, krutosti a korupcie, ospravedlinovania utlacovatel'ov a nepriatel'ov
Pana. Bohuzial’, v rukach nepriatel'ov chystajicich sprisahania a v rukach neskusenych

® titul islamského duchovenstva podobny ako 3ejk, mullah. — pozn. prekl.



priatelov sa Koran, kniha, povolana urovat osudy, nevyuzivala a nevyuziva nikde,
okrem cintorinov a smuto¢nych hostin. To, ¢o bolo povolané byt prostriedkom
zjednotenia moslimov a celého l'udstva a malo sa stat’” Knihou nasho zivota, sa premenilo
na nastroj rozkolu alebo celkom odislo z kazdodenného Zivotay.

Toto je svedectvo jedného z najuprimnejSich moslimskych vodcov o tom, ze moslimska
civilizacia za viac ako 1300 rokov neuskutoc¢nila ani to minimum z dobrodenia, zachyteného
v kanonickom texte Koranu.

Navyse je to aj priznanim faktu, Zze pod vedenim Chomejniho, po¢as obdobia Zivota, ktoré
mu bolo dopriate, moslimska civilizacia v Irdne nedokdzala opustit’ cestu degradacie
a vyjst’ zo slepej ulicky na cestu bezkrizového rozvoja v Bohodfzavi.

A ako ukazal priebeh udalosti v Zivote Irdnu po smrti Chomejniho, tato kriza nemdze byt
prekonand na zaklade pokusu o schvélenie nejakej jednotnej tradicie vykladu pisma, s
priznanim jeho svétosti, a sporov o tom, ktori vykladac¢i a vyklady st istinné, a ktoré 1zivé.
Totiz v pisme je viac-menej spolahlivo vyjadrené bohoslovie na zaklade svedomia davnej
doby, s jej problémami a ilohami, rieSenie ktorych bolo zacaté pod vedenim Mohameda, na
zéklade bezvyhradnej viery na podla svedomia jeho samého a svedomia jeho blizkych
stupencov. S odchodom Mohameda na druhy svet bezvyhradni vieru Bohu stratila najskor
vladnuca Spicka, nasledkom ¢oho u nej vznikla potreba kanonizovania «svétého textuy, a ta
zrodila zaydovsko-osmanské vydanie Kordnu. Potom postupne vieru Bohu na ziklade
svedomia stratila, s vynimkou niekol’kych osobnosti, cela moslimska civilizacia tmerne tomu,
ako v nej zacala prevladat’ viera v pismo a ritudl.

Dogmatizovat’ Pravdu-Istinu potrebuji odpadlici od Boha. Avsak tito potrebu nemozno
realizovat’, pretoze istina, ak sa stane dogmatickou vierou bez svedomia, privadza k
omylu.

Pri¢ina toho je vtom, Ze Pravda-Istina (ako celok*) je vd’aka neobmedzenosti Zivota
bezhrani¢nd, pri¢om istina je konkrétna a ohrani¢ena vo svojom (Ciastkovom*) vyjadreni,
ktor¢ je vzdy sprevadzané nejakym spoloénym kontextom udalosti neobmedzene
mnohotvarneho Zivota. Potvrdenie tejto pri¢inno-nasledkovej podmienenosti, vyskytujicej sa
pocas celej historie civilizacie, nachddzame uz aj v sti€asnosti, v dedi¢stve Chomejniho:

«V poslednej dobe sa satanské vel'moci, cez rezimy, ktoré opustili islamské ucenie a
klamu, ked’ sa radia k Islamu, zacali zaoberat’ vydanim Koranu, vyuzivajic to vo svojich
diabolskych ciel'och, za ucelom znic¢enia Koranuy

A presnejSie, za ucelom likvidacie chapania spolocnostou zmyslu Zvestovania, ktory lezi v
zakladoch Koranu.

Takéto Korany tlacia ozdobnym pismom a Siria do celého sveta. A takouto diabolskou
I'stou vytla¢aju Kordn z nasho zivota. Vsetci sme videli Koran, ktory vydal Mohammad
Reza Sah Pahlavi. Podaktori sa v tomto dali oklamat, a dokonca aj niektori duchovni,
nepoznajuc ciele Islamu, zacali to vychval'ovat’.

Ak mame sudit’ podl'a redlnych dejin, «niektori duchovni» — prevaznd vicsina profesiondlne
Studujuca Koran a tradicie jeho vykladu — nechape ciele Islamu, ako takého.

«Vidime, ako kral' Fahad kazdy rok vydava vicsiu Cast' narodného majetku na tla¢
Svatého Koranu a financovanie propagacie antikoranickych cielov. Ako rozsiruje u€enie



wahabistov, plné predsudkov, priklana nevedomé narody na stranu supervel'moci
a vyuziva Islam a svéty Koran na likvidaciu toho istého Islamu a Koranu.»

A cas, ktory ubehol od odchodu Chomejniho na druhy svet ukézal, Ze irdnska spolo¢nost
nevie prekonat’ neurcitost’: ¢i budovat’ svoju budicnost’ podl'a vzoru zapadnej «obcianskej
spolocnosti», alebo na zdklade kanonickej, pisomne zachytenej moslimskej tradicie, v nicom
od nej neodbocujuc.

A ani jedna z oboch variant vyvoja nevedie k ukonceniu krizy, pretoze obe vylucuju
prechod k prevladnutiu Cudského rezimu psychiky v spolo¢nosti tak, ako to predpoklada
Zvestovanie Mohamedovi, ktoré¢ naSlo svoje (kultirou ohraniené) vyjadrenie
v historicky redlnom texte Koranu.

O buducnosti

V slovach Chomejniho citit' znepokojenie z buducnosti i nadej na to, Ze potomkovia buda
schopni nasledovat’ Pravdu-Istinu a prekonajt krizu. A hoci Chomejni hovori:

«M9gj odkaz pre vSetkych: pamétajic na Boha, dajte sa na cestu sebapoznania,
sebestacnosti a nezavislosti vo vSetkom»

No nechape to v zmysle, Ze:

o zdihava storocia trvajiica kriza moslimskej regionalnej civilizacie (iastoéne vzijomne vloZenej
do Ruskej regionalnej civilizacie) je sposobena prijatim kanonického textu Koranu v roku 652,
ktorého kult viac ako 1300 rokov nahradza zivi vieru Bohu v zmysluplnom obojstrannom dialogu
veriaceho Cloveka a Boha, ktorat Mohamed niesol v sebe a ktorej za svojho Zivota ucil svojich
sucasnikov;

e odkaz, vysloveny samotnym Chomejnim: «pamétajic na Boha, dajte sa na cestu sebapoznaniay,
je navrhom vsetkym a kazdému:

1. obratit’ sa k Bohu prostrednictvom svedomia;

2. prestat’ sa izolovat' od Boha 114 surami sunitského (zaydovsko-osmanského) vydania Koranu,
a rovnako aj 115 strami Sitskeho vydania;

3. nerobit’ z Koranu Cosi ako «obrneny tank», v ktorom skryty za jeho brnenim aj s vlastnou
zbabelostou, mozno «smelo» cestovat’ zivotom, potlacajuc vSetko vdkol neho skutocne
neobyCajnou mocou, ktorej poslanim vSak nie je zotroCovat' a potlacat, ale oslobodzovat a
pretvarat’.

Posledné tri tvrdenia nie st navrhom vySkrtnit' Koran z kultiry, zni€it’ alebo uvrhnat’ do
zabudnutia vSetky jeho exempldre; a uz vobec nie navrhom zavrhnut vsetko to dobré, co
vyzyva k uskuto¢neniu Boh v Zvestovani Mohamedovi, leziacom v zéklade Koranu.

Je to navrh pochopit zmysel uvedené¢ho v samotnom Korane a svedomito, bez strachu
nasledovat’ tento zmysel:

«Keby sa more zmenilo na atrament pre napisanie slov Pana méjho, tak more by vyschlo
skor, nez by sa pominuli slovd Pana mojho, aj keby sme k nemu pridali este jedno také
more» (Koran, 18:109 — na zaklade Krackovského a Osmanova).
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Inymi slovami, ziadne pismo, Ziaden text (vratane Koranu) do seba nedokaze doslovne pojat’
Zivot v celej jeho plnosti, detailnosti a mnohotvarnosti. No vnimanie plnosti, detailnosti
a mnohotvarnosti Zivota je priamo dostupné ¢loveku, ak sa na zéklade svedomia usiluje o to,
aby bol neustdle v stlade s Bohom. Aj v dneSnych dnoch, tak ako vzdy, prekonanie
akejkol'vek krizy je mozné len na zaklade ziskania bezvyhradnej viery Bohu podla svedomia,
slobodnej od strachu. O tom st vlastne slova Krista, Sirené novozadkonnymi textami:

«Pokrytci! tvare zeme a neba viete rozpoznat’, akoze nespoznavate terajsi ¢as? A preco aj
OHLADOM SEBA nerozliSujete, Co by bolo spravne?... » (Lukas, 12:56, 57).

Déva aj vysvetlenie:
«Lebo Bozie kral'ovstvo je vo vasom vnutri» (Lukas, 17:21).

Napriek tomu treba uznat, ze bez ohl'adu na vSetky zlozité peripetie pri vzniku vzorového
vydania Koranu v obdobi prvych dvadsiatich rokov po odchode Mohameda na druhy svet; bez
ohl'adu na nesuhlas s kanonickym vydanim, vratane Mohamedovych stipencov — v Korane,
v jeho historicky sformovanej podobe, ¢o sa tyka otazok vierouky, na ktorej sa buduje religia
(ako skryté spojenie 'udskej duSe s Bohom), je vSetko presne definované, a niet tam vzajomne
si protireciacich vyrokov a protireciacich si dvojzmyselnych tvrdeni, ako je tomu v Biblii.

Mnohé ztoho, Co sa v Korane povazuje za jeho logické vnutorné protirecenie, je
nasledkom prerusenia dialogu s Bohom. Napriklad: «Toto <Koran> je, vskutku,
pripomenutie, a kto si zazeld, ten si vyberie cestu k svojmu Bohu, no nezazelate si, ak si
to nezazela Boh. Vskutku, Boh je mudry a znaly» (Sura 76:29, 30).

Toto je na prvy pohlad uplnym popretim l'udskej slobody vyberu ciest svojho d’alSieho
zivota. No takéto chédpanie vyplyva z vedomého alebo podvedomého odmietania skrytého
dialégu s Bohom: — Boze pravy, zelam si k Tebe prist a byt's Tebou v sulade. — Aj Ja si
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to zelam®... Preto chod, a Ja ti idem oproti a svietim ti na cestu... Miesto toho sa vi¢Sina
pred Bohom bud’ schovéva, alebo imituje beh Jemu naproti, stojac pritom na mieste.

Bez ohladu na to, Ze Koran bol redigovany na objednavku mocenskej Spicky Kalifatu,
odklonenej od pravdovernosti, a niektori stipenci Mohameda ihned’ vystapili proti tomuto
kanonu, socidlna doktrina, ktora je v iom vyjadrend, je aj napriek tomu orientovana na
vybudovanie vnutorne bezkonfliktného systému vzt'ahov v globalnom mnohonarodnom
spolocenstve.

Zakladom toho je prechod kazdého a vsetkych od zvieraciecho rezimu psychiky (vo
vSetkych jeho podobach) k inému rezimu psychiky. No tato doktrina moze byt uvedena
do zivota len na zaklade bezvyhradnej viery Bohu, a nie vo vysledku kultovému klananiu
sa modlitebnému koberc¢eku mnozstvom zombi, ¢im sa stal Islam pre va¢Sinu moslimov.

Rezim psychiky, ku ktorému usmeriiuje Koran kazdého, kto ho ¢ita svedomito, ako posolstvo
adresované jemu osobne, ak aj nie je uplne Cudskym, v désledku skreslenia vnttornej religie
Cloveka a Boha kultivovanym strachom z Boha a pekla, tak predsa len je najblizSie
k Cudskému rezimu psychiky. V ¢isto PCudskom rezime psychiky (bez chyb) — ato ho
odliSuje od lPudského v chapani na ziklade Korianu — nie je, a ani nem6Ze mat’ miesto
ziadny strach; o to viac by mal byt’ ¢lovek slobodny od strachu pred Bohom, darujucim Lasku
vSetkym a kazdému, kto sa Mu Uprimne oddéva, v snahe byt s Nim v stlade v myslienkach
1 skutkoch.

No v tych aspektoch Zivota, kde vladnu strachy, niet miesta pre plnost’ a celistvost’
Lasky. Strachy, ak aj neodstranuju Lasku zo Zivota uplne, tak brania jej prejavit’ sa
v plnosti, robiac jej prejavy skodlivymi, atrzkovitymi alebo ich prekrucaju.

Tato stratégia prechodu spolocnosti k dominancii l'udského stavu psychiky, prijata
Mohamedom v Zvestovani, presahovala hranice chapania objednavatelov kanonického
vydania Kordnu; presahovala a presahuje hranice chapania vacSiny tych, ktori sami seba
povazuju za jednoduchych pravovernych moslimov; a tym skor presahuje hranice chépania
najkrutejSich «islamskych fundamentalistov»; presahuje hranice chapania véacSiny tych, ¢o
kritizuja Zvestovanie, leziace v zaklade Koranu.

No tato stratégia je zaroven tym, ¢o disponuje nadéasovym vyznamom pre sucasnu
globalnu civilizaciu, a preto nemoéZe byt zavrhnuta bez ohPadu na to, akou
religiozno-dejinnou cestou vznikol text, aktualne znamy ako Koran.

Zdroje:
http://dotu.ru/files/2004/10/20041008 Master.pdf

*Ved prave! V uvedenom versi nebolo nikde napisané Ze Boh si to po celt dobu neZeld tieZ (a tento pohlad si
Ziada do6vieru Bohu na zaklade svedomia). Dany vers len poukazuje na fakt, Ze ani fudské vsetko-si-dovolovanie
by nebolo mozZné, ak by to ¢loveku nebolo umoZnené Tvorcom, v ramci ludskej slobody vyberu. — pozn. prekl.
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